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Yiiksek Bagkanliga

Kamutaym 7 . V . 1951 tarihli 73 ncii Birle-
giminde Atatiirk aleyhine iglenen suc¢lar hakkin-
daki tasarimin ve Adalet Komisyonu raporunun
miizakeresi sirasinda tasarinin  Anayasa hii-
kiimlerine muhalif olup olmadigimin bir kere de
Anayasa Komisyonunca tetkik olunmas: icin
verilen Onergeler kabul edilerek tasar1 komis-
yonumuza havale ve tevdi olunmakla Hiikiimet
namma Adalet Bakam Riikneddin Nasuhioglu
hazir oldugu halde incelendi.

Goriligmeler sirasinda tasarimin  Anayasaya
muhalif oldugunu beyan edenlerin miitalialar
gu suretle hiildsa edilebilir:

1. Anayasanin 69 neu maddesinde (Tiirk-
ler kanun kargisinda egittirlér, ve ayrksiz ka-
nuna uymak oGdevindedirler. Her tiirlii grup
simif, aile, kisi ayricalam kaldirilmigtir ve ya-
saktir.) denilmektedir. Atatiirk &lmiis olmakla
beraber kendisi bir Tiirk ve kisi olduguna gére
bu gekilde hususi ve gahsi bir kanun cikarilmas:
halinde 69 new maddenin menettigi ayrica (im-
tiyaz) kendisine ve ailesine bahgedilmig olacag
gibi Tiirklerin kanun kargisinda esit bulunduk-
lar1 prensibi de ihlal edilecektir.

IT - Bu tasar1 kanunlarmn haiz bulunmas: 13-
zimgelen umumilik' ve miicerretlik vasfina da
uygun degildir.

TIT - Tasarinin maddelerinde kullamlan (her
ne suretle-olursa olsun tecaviiz) ve (Atatiirk
hakkimdaki eserler) tabirleriyle ve (gibi) eda-
tiyle de Anayasanin tamidigi bizi haklar tah-
dit ve-takyit ve suclarin muayyeniyeti esas: ih-
1a] edilmis olacaktir.

T - Vatandaslarim 8mme haklar diye amlan
haklar, malim oldugu tizere, 1789 tarihinde
Fransiz Hukuku beger beyannamesiyle - cthana

ilan edilen ferdi haklar silsilesi olup biitiin *
anayasalara gecmis ve bizim Anayasamizda da
bir fasil halinde yer bulmugtur. Amme haklar
gahsiyete bagli ve zaruri olduklar: i¢cin bunlara
bazau insan haklart ve insanla dogan haklar da
denir. Bu haklardir ki Devletia fertlere kargs
haiz cldugu saldhiyet ve hikimiyetin hududunu
tiyin: ve Devletin hiikiimranhk kudretine kar-
§1 muvazene tesis ederler,

Amme haklam iki simfa ayrlabilir: 1. Mi-
savat hakki; 2. Hiirriyet hakki, Anayasami-
zin 69 ncu maddesi bu miisavat haklarmmdan
bahsetmektedir: Gerek bu madde ile gerek
diger Devletlerin buna miimasil olan Anayasa
maddeleriyle temini- istihdaf edilen miisavat;
kanun kargisinda- miisavat, mahkemeler Oniin-
de miisavat, kanunlarin istedikleri wvasiflar:
haiz olmak gartiyle Devlet memuriyetlerine
tdyininde miisavat, askerlikte miisavat ve ver-
giye tibi olmakta miitsavat gibi hususlardir.
Kaldwrilmas - kasdedilen imtiyazlar da, bu gibi
husuglarda mevecut: olup miisavatsizhk husule -
getiren imtiyazlardir. (Imtiyaz) tabirinin muh-
telif_méanalarn vardir. 69 ncu maddedeki imti-
vaz (ayrca) umumi ve siyasi manasinda kulla-
mlmgtir ki, digerlerinin mahrum . oldudu ve
haiz olmadigr hak ve menfaatlerin hukuki ehli-
veti haiz bir kimseye yahut bir aile ve ziimreye
bahgedilmesi demektir. Kaldiki muhtevas: yu-
karda beyan edilen medeni miisavat bugiin mi-
nakagali olan ictimai mukavele veya tabii hu-
kuk nazariyelerine kadar g¢ikarilmaksizin fert-
lerin cemiyet icinde mesleklerini-serbest olarak
gelistirmek hakk: ile. izah, hattd bu esasa irca
edilmektedir.

““Buna gbre medeni miisavat, yagiyan her va-
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tandaga serbest inkigaf saglamak liizamun-
dan miilhemdir. Su halde vatandagin bu gelig-
me hakkina sekte yahut nakise vermiyen bir
kanun hiikmii ile miisavat umdesinin bir ilgisi
bahis mevzuu olamaz.

Maddedeki (kigi) kelimesi eski metindeki
(fert) kelimesi yerine konmug olmakla beraber
Anayasanin diger bédzi maddelerinde (gahis)
yerinde de kullanilmigtir. Fert, hukuki ména-
da bir gahistir. Yani haklardan istifade eden
ve hak sahibi olabilen varlik demektir. Hak
sahibi olabilmek i¢in de sahsiyetin zeval bul-
mamast yani ferdin hayatta olmasi ieabeder.
Tirk Kanunu Medenisinin 27 nei maddesi
«gahsiyet, cocugun sag olarak tamamiyle dog-
dugu andan baglar ve &liim ile nihayet bulur.
Cocuk sag dogmak sartiyle ana rahmine diig-
tiigii andan itibaren medeni haklardan istifa-
de eder» diyerek sahsiyetin baglanglclm ve 80-
nunu tesbit etmigtir. Atatiirk de elyevm yaga-
madigina goére kendisi igin 69 neu maddede
kastedilen manada bir imtiyaz tanimak miila-
hazas1 varit olmadig:1 gibi tasarida béyle bir
imtiyaz tanmmas1 derpis edilmig de degildir.

Maltim oldugu iizere bir fiil ve hareket sue
sayilarak cezal mileyyideye tabi tutulurken goz
oniinde tutulmas: iktiza eden ecihet Devletin
ceza vermek hakkimim dayandig esastir. Bu
esas, cenyiyetin kendi huzur ve siikfinunu, icti-
mai, hukuki ve siyasi nizaminin muhafazasi icin
tedbir almas;, kendisini miidafaa eylemesidir.

Tasarmnin gerekcesinde huldsaten : Atatiirk
memleketin kurtarieis;, Cumhuriyet ve Ink:-
laplar rejiminin sembolii olmas: hasebiyle ha-
tirasina ve kendisini temsil eden seylere kars;
. vikr tecaviizler, dolayisiyle Cumhuriyet ve
Ink:lapler rejimine karst bir nevi husumet iz-
har mahryetmde olduklar: cihetle &mme efké-
rinda derin akisler yaratmakta ve cemiyetin
huzur ve ‘siiknunu bozmaktadir. Bu sebepten
dolay1 esasen bugiin bile su¢ sayilan bu fiillerin
cemiyet icinde yaptiklar: tesir ve tevlit ettik-
leri huzursuzlukla miitenasip olarak miieyyide-

lerinin artirilmas1 ve hakaret fiilinden dolayr

da re’sen takibat jerasimi saglamak maksadiyle
hazirlanmig) oldugu ifade edilmigtir.
T - Bir kanunun sahsi veya hususi veya

umumi olup olmadiginin tayinindeki kistas, ka-

nunun muhatabidir. Eger kanun bir gahsa
veya bir smif ve ziimreye hitap ediyorsa gahsi

veye hususi, umuma hitap ediyorsa umumidir.
Tasaf]:rl derpis ettigi suclar1 igleyen herkese
istisnasiz tatbik edilecek hiikiimleri koydugu-
na, bir sahsa veya smifa degil biitiin iilke da-
hilinfle bulunan her kese hitap ettigine gore ka-
nunyn en miithim ve miimeyyiz vasf: olan umumi
olmagy vasfim haiz bulunmaktadir. Tasarmm bu
vechile her kese tatbik olunan muayyen hiikiim-

" leri jhtiva etmesi ile kanun kargisinda miisavat

esas1) saglanmig sayilir.
Atatiirk’iin hatirasma karsi iglenecek suglar
hakkinda ister Ceza Kanununda ister ayr: bir ka-
nun halinde cezai hiikiimler konulmasi ve dmme
viedgnma olan giddetli tesiri bakimindan re’sen
amme davasi acilmasmi miistelzim tutulmasi ko-
runmaya ihtiyac: olmiyan Atatiirk’iin degil milli
vmda}nm ve asayigin korunmasit maksadina méatuf
olmak bakimindan da her hangi bir imtiyaz te-
sisi manasma alinamaz ve bundan yagiyan vatan-
dagla m hichirinin melekelerini serbestce inkigaf
ettlriﬁek hakkina bir eksiklik 4riz olacag akla
hile getirilemez.
Ciimlece malfim bir hakikattir ki ihtiya¢ ha-
lindg istisnai ve fevkaldde kanunlar da ¢ikarila-
biliz.; o
I§te bu sebeplerden dolay: tasar1 anayasaya
muhglif goriillmemigtir. ,
IIT - Tasarida kullamlan <her ne suretle
olursa olsun tecaviiz» ve «Atatiirk hakkimdaki
eserler» tébirleriyle ve «gibi» edatiyle suglarin
muayyeniyeti esasmin ihlali ecihetine gelince;

_filhakika tasarida bu'unan bu tabir ve edatlar

tecrimi kasdedilen fiilleri agan ve tenkid g1b1
halleri de meneylemek ve kiyas yoluna gidile-
rek hi¢ kasdedilmiyen fiilleri de siimuliine al-
mak gibi mahzurlar tevlit etmek istidadmi ta-
simakta ise de tasar: Kamutaydan komisyonu-
muza yalmz Anayasaya muhalif olup olmadig:
cihetinin tetkiki maksadiyle gonderilmis oldu-
éund% n komisyonumuz metin iizerinde ceza hu-
kukutmn esaslar1 bakimindan inceleme ve degis-
t1rme}1er teklif etmeye kendisini yetkili gérme-
migtir. Gerek bu cihetlerin gerek diger ileri sii-
riillecek miitaldalarin tasarmimm Kamutayea mii-
zake;%em sirasinda nazara alinmasit yahut Ada-

let Komisyonuna iade edllerek tekrar gozden'
gecirjlmesi temenmye gayandir.

Oya bas vuruldukta komisyon uyelermden
Erz1n|can Milletvekili Séabit Saglroglu miisten-
kif l;lalmlg ve yukarda arzedilen sebeplerden

. (S. Saym 142 ye ¢k)
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dolay1 yedi muhalif oya karsi Bagkanin oyu Ic- Sivas Trabzon
tiizligiin 144 ncii maddesinin oylarda esgitlik ha- Erciiment Damaly  Esasl; baz1 hukuk pren-
lini beyan eden ikinei fikras: geregince iki sa- sipleri bakimindan Ce-
yilarak sekiz oyla tasarinin Anayasaya aykiri za Kanununun sistemi-
olmad-gmna karar verilmigtir. ne uygun bir metin ha-
Yiice Kamutaya sunulmak {izere Yiiksek ’ zirlanmasma  tarafta-

Bagkanhga takdim olunur. Tim,

Bagkan Sozeil Faik Ahmed Barutcu

Istanbul Konya Zonguldak
Fuad Huliisi Demirelli Rifat Alobay Yunus Muammer Alakant

Erzincan " Erzurum '
Reyo konulan gnergenin ‘ Memis Yazcr Esasa muhalif olmakla beraber énergenin oya

esbab; mucibesine muha-
lif oldugumdan .teklifin
heyeti umumiyesine kar-

konulmasinda ve oy toplanmasinda usule ria-
yetsizlik dolayisiyle imzadan cekiniyoruz

g1 da miistenkifim. Ankara Agr Diyarbakir
Sabit Sagiroglu R. Eren C.Yardvmcr F. Alpiskender
Isprta Manisa Istanbul Konya Tekirdag
Regit Turgut Muhlis Timay M. Benker T. Kozbek 1. Haklkn Akyiiz
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