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YAGMA SUCU

Bayram YUKSEKKAYA*

OZET:

Ceza Kanunumuzda diizenlenen yagma sucu, “gasp” olarak da
bilinmektedir. Kanun koyucu tarafindan su¢ olarak diizenlenen,
toplumda siklikla karsilasilan sug tiirlerinden biri olan yagma/gasp fiili,
en cok tartisilan suglardan biridir.

Bir donem, kadim milletimizin iizerine kara bir bulut gibi ¢oken,
ortacag engizisyonlarmi aratmayan “Ozel Yetkili” savcilik ve
mahkemelerin, hukuk adina ve hukuka ragmen, yapmis olduklar1 tiim
hukuksuzluklarin masasi olarak kullandiklar1 iftiralarin {ist siralarinda
ve belki de en istiinde “yagma sucu” gelmektedir. Gerek kanuni
diizenlemenin ¢ok ayrintili olmasi nedeniyle benzer fiillerin de yagma
olarak degerlendirilmesi gerek hakli-haksiz herkesin
“yagmalandigini/gaspa ugradigini” ileri slirmesi gerekse de sugun
ozelligi geregi bir kez ortaya atildiginda -aym1 sug orgiitii, teror orgiitii
ve cinsel suglar gibi- olusan atipatiye bagli olarak oOn yargil
yaklagimlarin ortaya ¢ikmasi gibi nedenlerle, bir cok insanin haksiz yere
yargilanmasina ve ceza almasina, hatta ve hatta cezaevlerinde bu suctan
dolay1 infaz edilen cezalar sirasinda hayatlarinin cezaevlerinde son
bulmasina sebebiyet verilmistir.

Engizisyon savcilari, nasil tarthin o karanlik sayfalarinda
“seytanla is birligi yapmak ve buna bagli olarak halki Incil’den

! Avukat, Adana Barosu.
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uzaklastirmak™ iftirasi ile koy koy, kasaba kasaba, sehir sehir gezmisler
ise; iilkemizde de 6zel yetkili savciliklar ve mahkemeler, “su¢ Orgiitii
kurmak ve Orgiit bilinyesinde/orgiitiin korkutucu giiciinii kullanmak
suretiyle yagma yapmak™ iftirasiyla, kendileri gibi diislinmeyen ve
kurmay1 diisiindiikleri sistemin olusmasina engel olabilecek veya
kendileri i¢in tehlikeli gordiikleri binlerce vatandasimizi, hi¢ actmadan
ve biiylik bir keyifle hayatlarina sosyolojik manada (ve kimi zaman
cezaevlerinde oliime terk ederek fiilen) son vermislerdir!

Bir donemin belki de kilit kelimelerinden biri olan “yagma sugu”
lizerine yazilan bu makale, hem yagma sucu hakkinda bilgi vermek,
hem de yagma sucu hakkindaki yanlis (ve belki de kasitli olarak yanlis
bir sekilde olusturulmusg) fikirlere kars1 bir serh ortaya koymak amaciyla
YUKSEKKAYA LAW OFFICE tarafindan kaleme almmustir.

Makalede, sucun tanimi ve Ozellikleri tizerinde durulmus ise de,
daha c¢ok oOrnek Yargitay Kararlar1 ile uygulama agisindan fikir
verilmeye calisilmistir

BOLUM -1
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TANIM

Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirk¢e Sozliik’te yagmayz; “bir
cok kisinin zor kullanarak ele gecirdikleri mali alip kagmasi, talan”
olarak tanimlanmustir.?

Her ne kadar yagmanin sozliik anlami olarak, birden ¢ok
kisi tarafindan gergeklestirebilecegi belirtilmis ise de, Ceza
Kanunumuz, tek bir kisinin de yagma yapabilmesini ve buna baglh
olarak cezalandirilmasini 6ngérmiistiir.

“Gasp” kelimesi ise sozliikte, “bir mal1 sahibinin izin ve
haberi olmadan zorla alma” olarak tamimlanmis olup 3, kanun
maddesinin i¢erigine daha uygundur.

Dolayisiyla, ceza kanunumuzda belirtilen su¢ tipi ile
madde baslig1, sozliik anlamu itibariyle “uymamaktadir”. Iste sorunlar
da tam bu noktadan itibaren baslamaktadir.

Doktrinde agirlikli goriis, madde basliklarinin da kanuna
dahil oldugu yoniindedir. Bu durumda, kanun maddesinin bashig1 ile
igerigi arasinda gergeklesen geliski, uygulayicilari hataya sevkedecek ve
iste tam bu noktada “keyfi uygulamalarin/kararlarin” da onii de
acilacaktir.

Kanaat-1 acizanemizce, yagma diye tanimlanan fiil ile
kanunda gecen “yagma sugu” arasinda gerek tanim acisindan gerekse
icerik acisindan farklar mevcuttur. Bu farklarin ortaya ¢ikardigi
sorunlar, uygulamaya yanlis ve yanl olarak yansima tehlikesini her an
tastmaktadir ve bunun yiizlerce 6rnegi mevcuttur. Bu itibarla, madde
basliginin “gasp” olarak degistirilmesi dogru olacaktir.

BOLUM -2

2 Tiirk Dil Kurumu internet sitesi, Giincel Tiirkge Soézliik boliimii son erisim 13.02.2016, baglanti:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.56beeeac6463¢9.3
0370908
3 Tiirk Dil Kurumu internet sitesi, Giincel Tiirkce Sozliik boliimii son erisim 13.02.2016, baglant:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.56beeeb32b4{25.2
0989142
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HUKUKI DUZENLEME

Yagma sucu, 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunumuzun 148.
maddesinde diizenlenmis olup, ayni kanunun 149. maddesinde yagma
sucunun nitelikli halleri ortaya konulmustur.

MADDE 148 - (1) BIR BASKASINI, KENDISININ VEYA YAKINININ
HAYATINA, VUCUT VEYA CINSEL DOKUNULMAZLIGINA YONELIK BIR
SALDIRI GERCEKLESTIRECEGINDEN YA DA MALVARLIGI ITIBARIYLA
BUYUK BIR ZARARA UGRATACAGINDAN BAHISLE TEHDIT EDEREK
VEYA CEBIR KULLANARAK, BIR MALI TESLIME VEYA MALIN
ALINMASINA KARSI KOYMAMAYA MECBUR KILAN KiSi, ALTI YILDAN
ON YILA KADAR HAPIS CEZASI ILE CEZALANDIRILIR.

(2) CEBIR VEYA TEHDIT KULLANILARAK MAGDURUN, KENDISINI
VEYA BASKASINI BORC ALTINA SOKABILECEK BiR SENEDI VEYA VAR
OLAN BIR SENEDIN HUKUMSUZ KALDIGINI ACIKLAYAN BIR
VESIKAYI VERMEYE, BOYLE BIR SENEDIN ALINMASINA KARSI
KOYMAMAYA, ILERDE BOYLE BiR SENET HALINE GETIRILEBILECEK
BIR KAGIDI IMZALAMAYA VEYA VAR OLAN BiR SENEDI IMHA ETMEYE
VEYA IMHASINA KARSI KOYMAMAYA MECBUR EDILMESI HALINDE
DE AYNI CEZA VERILIR.

(3) MAGDURUN, HERHANGI BIR VASITA ILE KENDISINi
BILMEYECEK VE SAVUNAMAYACAK HALE GETIRILMESI DE, YAGMA
SUCUNDA CEBIR SAYILIR.

MADDE 149 - (1) YAGMA SUCUNUN;
A) SILAHLA,

B) KIiSININ KENDISINI TANINMAYACAK BIR HALE KOYMASI
SURETIYLE,

C) BIRDEN FAZLA KiST TARAFINDAN BIRLIKTE,

D) (DEGiSiK BENT: 18.06.2014 - 6545 S.K./64. MD.) YOL KESMEK
SURETIYLE YA DA KONUTTA, ISYERINDE VEYA BUNLARIN
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EKLENTILERINDE,*

E) BEDEN VEYA RUH BAKIMINDAN KENDISINI SAVUNAMAYACAK
DURUMDA BULUNAN KiSIYE KARSI,®

F) VAR OLAN VEYA VAR SAYILAN SUC ORGUTLERININ
OLUSTURDUKLARI KORKUTUCU GUCTEN YARARLANILARAK,

G) SUC ORGUTUNE YARAR SAGLAMAK MAKSADIYLA,
H) GECE VAKTINDE,

ISLENMESi HALINDE, FAIL HAKKINDA ON YILDAN ONBES YILA
KADAR HAPIS CEZASINA HUKMOLUNUR.

(2) YAGMA SUCUNUN ISLENMESI SIRASINDA KASTEN YARALAMA
SUCUNUN NETICESI SEBEBIYLE AGIRLASMIS HALLERININ
GERCEKLESMESI DURUMUNDA, AYRICA KASTEN YARALAMA
SUCUNA ILISKIN HUKUMLER UYGULANIR.

Goriildiigl lizere kanun koyucu tarafindan, yagma sugu
ayrintili bir sekilde kaleme alinmistir. Tam bu noktada su elestiri
yapilmalidir ki, kanuni diizenlemelerin ayrintili bir sekilde kaleme
alinmalari, ileride bir ¢ok sorun ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle, kisa
ve net kanuni diizenlemeler, i¢tihat makamlarinca icleri doldurulmak
suretiyle daha ince bir hukuk anlayis1 igerisinde yogurulmakta
olduklarindan, uygulanirhg ve adaleti gergeklestirmedeki fonksiyonu
daha islevsel olmaktadir. Bu sekilde ayrintili kanuni diizenlemeler,
ictihat makamlarinin hareket kabiliyetini kisitlamakta, boylece adaletin
tecellisini de sekteye ugratmaktadir.

148. maddenin birinci fikrasi, genel manada yagma fiilinin
tanimin1 ortaya koymus iken, ikinci fikra “senedin yagmasi1” olarak
bilinen fiili tanimlamistir. Ugiincii ve son fikrada ise, istisnai bir cebir
(zor kullanma, zorlama) halini diizenlenmistir.

4 Degisiklikten dnceki sekli:
“d) Yol kesmek suretiyle ya da konut veya igyerinde,”
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149. maddede, yagma sugunun nitelikli halleri, kalem
kalem belirtilmistir.

Biz tam bu noktada, ayrintili olarak diizenlenen “yagma”
sucunun, diizenleme amaci, nasil bir anlayisla diizenlendigi gibi
hususlar1 ortaya koymak i¢in, her iki maddenin de ‘“Hikiimet
Gerekgeesi” ile “Adalet Komisyonu Raporu”nu asagida aynen aktarmay1
uygun gérmekteyiz.

TCK 148. Maddenin Hiikiimet Gerekcesi:

Hursizhigin kisilere karst cebir ve siddet veya sahsen veya malen biiyiik bir tehlike
beyaniyla tehdit ederek islenmesi hali, miistakil bir sug¢ tipi olan yagma sucunu
meydana getirir. Yagma bir bilesik (miirekkep) suctur.

Cebir ve siddet veya tehdidin malin zilyedine yonelik olmasi veya olay yerinde
bulunan bagka bir kimseyi hedef almasi sart degildir; érnegin magdurun is
yerine gelen kisinin su¢ ortaginin, magdurun aile bireylerinden birine karst cebir
ve siddet veya tehditte bulunmasi halinde de madde uygulanabilir.

Bundan baska failin veya seriklerinden birinin goriiniir bir tarzda silahl olmasi
yahut seriklerin ikiden fazla olmalari bash basina tehdit sayilmistir. Zira bu
haller magdurun korkmasi ve istenilen mali teslim etme veya esyanin alinmasina
ses ¢itkarmamast icin uygun ve elverisli bir neden sayilabilir.

Seriklerin sayisimin saptanmasi acisindan, bunlardan hepsinin olay yerinde
bulunmalarimin ve yine hepsinin asli maddi fail sayimalarini gerektirecek
sekilde hareket etmelerinin gerekmedigini belirtmek uygun olur. Bu itibarla, soz
gelimi tehdit mektubunu magdura ileten kisi de, serikler arasinda yer alwr.
Magdurun faillerin sayisinda yanilmas: olasidir. Esasta iicten az olan kimseler
magdurda bir korku yaratmak maksadiyla, ikiden fazla olduklarini, érnegin
¢ocugunun on kisi tarafindan rehin tutuldugunu soylemeleri halinde, yagma
sugu yine olusur.

Cebir ve siddet veya tehdidin bir kimseyi sinai veya ticari bir sirrt aciklamaya veya
malint teslim etmeye veya alinmasina ses ¢tkarmamaya yoneltmeye elverisli
olmasi gerekir. Bu nitelikte olmayan bir cebir ve siddet veya tehdit, sirf magdurun
normalden fazla iirkek olmasi nedeniyle, mal teslim etmeye veya alinmasina
veya sirrt actklamaya yoneltmisse, arada uygun nedensellik bagi olmadigi icin
yagma sucundan soz edilemez ve fiilin hirsizlik olarak nitelendirilmesi gerekir.
Bu itibarla, cebir ve siddet veya tehdidin once yapilmasi, sirrin aciklanmast veya
malin alinmasimin bunun neticesi olmasi gerekir. Ancak, mal, Zilyedin tasarruf
olanag ortadan kalktgi anda alinmis olacagindan, bu ana kadar yapilan
herhangi bir cebir ve siddet veya tehdit, hirsizhigr yagmaya doniistiiviiv. Ornegin
evin icindeki esyayr alip kapidan ¢ikarken mal sahibi ile karsilasan hirsiz, ona
kars1 cebir ve siddet veya tehdit kullanacak olursa, yine cebir ve siddet veya tehdit
malin alinmasindan once kullanilmzus olur ve fiil, esasen, yagma tanimina girer.
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Ancak mal herhangi bir cebir ve siddet veya tehdide bagvurulmaksizin alinmug
olduktan sonra, bunu geri almak icin hirsizin evine gelen kimse veya yolda
hirsizin pesine diisen bekg¢iye karsi sug islemisse, hirsizlikla bu ikinci su¢ ictima
eder ve ikisinin de cezasit ayrt ayrt verilir. Cebir ve siddet veya tehdit malin
alinmasinda bir rol oynamadigindan, ortada yagma bulunmaz. Bagka bir sucun
cezasindan kurtulmak icin ikinci bir suc isleyen kimse her iki suctan dolay: nasil
cezalandirilmakta ise burada da bagska tiirlii diisiinmek icin neden goriilmemistir.

Maddede, bir yarar saglamak maksadindan soz edilmemis, yagma su¢unda genel
kastin varlig1 yeterli sayilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda senedin yagmasi diizenlenmistir. Bir kimsenin cebir
ve siddet veya tehditle bir bor¢ senedini veya var olan bir senedin hiikiimsiiz
kaldigim belirtilen bir senedi imha etmeye veya imhasina engel olmamaya
zorlanmast da yagma sayilmigtir. Senedin bunu imzalayan icin "bor¢ dogurucu'
olmast gerekir. Bu bor¢ para borcu olabilecegi gibi, bir isi yapmaya veya
yapmamaya, bir tasinmazini hibe etmeye, kira ile oturulan bir binayi bosaltmaya,
var olan bir borca kefil olmaya da iliskin olabilir. Bir alacag tahsil etmemeye,
herhangi bir davayt acmamaya, vasiyetnamesini degistirmemeye ydénelik bir
vaadi iceren yazili beyanlar da "bor¢ dogurucu'' senet sayilirlar. Su halde
magduru iktisaden degerlendirmeye elverigli olan bir hakkini kullanmamasina
yol acan her tiirlii belge, bor¢ dogurucu senet tanimina girer. Bu hallerde
yagmanin sahtekarlikla ictimai olanaklidir. Bir senedin imhasint veya imhaya
karst koymamaya zorlama halinde hem yagma hem de imha seklinde sahtecilik
sucu islenmis olur. Siddet ve cebir ve tehdit ile imzalatilan bog bir kagidin daha
sonra doldurulmast halinde de, biri imzali bos kagidin alindig1 anda, digeri
doldurulup kullanildig tarihte tamamlanan iki ayr su¢ var olur.

Cebir ve siddet veya tehdidin netice acisindan elverisli olmasi fail sayisinin veya
goriiniir gekilde silah tasinmasimin kendisinin tehdit olusturdugu hususlart
senedin yagmasinda da gegerlidir.

Maddenin son fikrasinda magdurun herhangi bir vasita ile kendini bilmeyecek
ve savunamayacak hale getirilmesi, ornegin uyku ilact ile uyutulmasinin,

yagmada cebir ve siddet sayilacagt aciklanmigtir.

TCK 148. Maddenin Adalet Komisyonu Raporu:

Madde metninde yagma sucunun temel sekli tanimlanmistir. Hirsizlik sucunda
oldugu gibi, yagma sucunda da, tasinir malin alinmasiyla ilgili olarak zilyedinin
rizasimin bulunmamasi gerekir. Ancak, hirsizlik sucundan farkli olarak, bu
sucun olusabilmesi icin, magdurun rizasinin, cebir veya tehdit kullanilarak
ortadan kaldiridmas: gerekir. Yagma sucu agisindan tehdidin, kisiyi, kendisinin
veya yakininin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldirt
gerceklestireceginden ya da malvarligi itibariyla biiyiik  bir zarara
ugratacagindan bahisle yapilmasi gerekir. Yagma sucu, cebir kullanilarak da
islenebilir. Ancak bu cebrin, neticesi sebebiyle agrlagsmis kasten yaralama
boyutuna ulasmamas gerekir.
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Yagma sucunun tamamlanabilmesi icin, kullanilan cebir veya tehdidin etkisiyle
magdur mali teslim etmeli veya maln alinmasina karst koymamalidir. Bu
bakimdan, kullanilan cebir veya tehdidin, kisiyi mali teslim etmeye veya
alinmasina ses ¢ikarmamaya yoneltmeye elverisli olmast gerekir. Bu nitelikte
olmayan bir cebir veya tehdit, surf magdurun normalden fazla iirkek olmasi
nedeniyle, mali teslim etmeye veya alinmasina yoneltmisse, yagma sucundan soz
edilemez ve fiilin hirsizlik olarak nitelendirilmesi gerekir.

Malin teslim edilmesi veya alinmasi, sucun konusunu olusturan mal iizerinde
magdurun Zilyetligine son verilmesini, magdurun bu esya iizerinde Zilyetlikten
dogan tasarruf haklarini kullanmasinin olanaksiz hale gelmesini ifade eder.

Mal, zilyedin tasarruf olanagi ortadan kalktg: anda alinmis olacagindan, bu ana
kadar yapilan cebir veya tehdit, hirsizigr yagmaya doniistiiriir. Ornegin evin
icindeki esyayt alip kapidan ¢ikarken mal sahibi ile karsilasan hirsiz, ona karsi
cebir veya tehdit kullanacak olursa, yagma sucu olusur.

Mal ahindiktan yani hwrsizhik sucu tamamlandiktan sonra, bunu geri almak
isteyen kisiye karsi cebir veya tehdide basvurulmast halinde, artik yagma
sucundan soz edilemez. Hirsizltk sucuna konu malin geri alinmasini onlemek
amacina yonelik olarak kullanilan cebir veya tehdit ayrt suclarin olusmasina
neden olur. Bu durumda, gergek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda senedin yagmas diizenlenmigtir. Cebir veya tehdit
kullanilarak bir kimsenin, kendisini veya baskasinit bor¢ altina sokabilecek bir
senedi veya var olan bir senedin hiikiimsiiz kaldigini aciklayan bir vesikayi
vermeye, boyle bir senedin alinmasina karsi koymamaya, ilerde boyle bir senet
haline getirilebilecek bir kagidi imzalamaya veya var olan bir senedi imha etmeye
veya imhasina karsi koymamaya mecbur edilmesi de yagma sayilmistir. Senedin
bunu imzalayan icin "bor¢ dogurucu" olmast gerekir. Bu bor¢ para borcu
olabilecegi gibi, bir isi yapmaya veya yapmamaya, bir tasinmazini hibe etmeye,
kira ile oturulan bir binay1 bogaltmaya, var olan bir borca kefil olmaya da iliskin
olabiliv. Bir alacag tahsil etmemeye, herhangi bir davayr acmamaya,
vasiyetnamesini degistirmemeye yonelik bir vaadi iceren yazili beyanlar da "bor¢
dogurucu” senet sayilirlar. Su halde magduru iktisaden degerlendirmeye
elverigli olan bir hakkini kullanmamasina yol acan her tiirlii belge, bor¢
dogurucu senet tantmina girer.

Maddenin son fikrasinda, magdurun herhangi bir vasita ile kendini bilmeyecek
ve savunamayacak hale getirilmesinin, ornegin uyku ilact ile uyutulmasinin,

yagmada cebir sayilacag aciklanmigtir.

TCK 149. Maddenin Hiikiimet Gerekcesi:

Madde nitelikli yagma hallerini gostermektedir. Maddedeki "yagma" dan maksat
206 nc (TCK md 148.) maddede gosterilen basit yagmadir; dogal olarak, ayni
maddenin ikinci fikrasinda yer alan senedin yagmasit da kavramin kapsami
icindedir.
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Maddenin birinci fikrasimin (1) numarali bendi taminmamak icin tedbirler
alinmasina ve yagma sucunu isleyenlerin bu gibi tedbirleri almalarina iliskindir.
Tehdidin mektupla yapilmas: halinde, mektubun imzasiz olmasi veya bir orgiitiin
veya dernegin, korku salmig bir kimsenin ismi ile veya rumuzla yahut sahte imza
ile imzalanmig olmast hali de bu gibi tedbirlerden biridir.

(2) numarall bentte yagma sucunun yol kesmek suretiyle islenmesi nitelikli bir
hal sayiumustir. Yol kesme halinde fiilin dogrudan dogruya magdura karst
islenmis olmasi gerekir; yol kesme siiresi kisa veya uzun olabilir.

(3) numarah bentte yazili olan halde, yagma sugcunda cebir ve siddet veya tehdit
kullanilmasimin, failin magduru 159 uncu maddede yazili fiile muhatap kilmasi
suretiyle islenmesi soz konusudur. Hiirriyeti boylece kisitlanan kisi magdur veya
onun bir yakint olabilir. Hiirriyetin stmirlanma siiresi onemli degildir; ancak
magdur bir mali teslime veya alinmasina karsi koymamaya zorlandigi anda
hiirriyet simirlamasinin devami sarttir. Aksi halde hiirriyetin stmirlanmasi ile
malin teslimi veya alinmasina karst konulmamasi arasinda nedensellik bagi
bulunmaz.

(4) numaral bentte failin kanun disi bir orgiite yarar saglamak maksadiyla
hareket etmis olmas: hali diizenlenmistir. Orgiitiin kanun dist sayilabilmesi icin,
sug iglemek maksadiyla meydana getirilmis olmasi gerekmez. Boyle bir orgiit soz
konusu olabilecegi gibi, kanunun kurulmasina izin vermedigi bir oérgiitiin
bulunmast da olanakhdw. Ancak kurulmasi hukuken olanakli bulunmasina
karsin, gerekli iglemler yapilmak suretiyle heniiz kurulmus olmayan bir dernek
"kanun dis1 orgiit" sayilmaz. Bunun gibi kanunen megru bir sekilde kurulmus
bir dernek, yaptig1 eylemler ve giittiigii amaclar itibariyla, daha sonra kanun dist
bir orgiite doniisecek olursa, bu andan itibaren béyle bir dernege yarar saglamak
maksadiyla yapilan yagma, nitelikli yagma sayir. Yarar elde etmek maksadinin
varligr yeterli olup, boyle bir yararn fiilen saglanmasi, ornegin failin yagma
sonucu parayt orgiite aktarmasi sart degildir. Bunun gibi, yarar deyiminin de
genis sekilde anlasilmasi gerekir. Magdurun boyle bir orgiite iiye olmaya ve aidat
odemeye veya bagista bulunmaya zorlanmast halinde de bent uygulanar.

(5) numarali bentte yagmanin kamu kurum ve kuruluglarinda, banka ve benzeri
kredi kurumlarinda ve genel olarak herkesin girip ¢ikabilecegi yerlerde islenmesi
ongoriilmiistiir. Burada sucun islendigi yer énemli olup, yagma konusu mahn ait
oldugu kisi acisindan bir ayirim yapilmamistir. Bu itibarla, banka kasasindaki
para ve bankada bulunan personelin veya miisterilerin para veya esyast da
alinmig olabiliv. Herkesin girip cikabilecegi yerden maksat, kosullarin yerine
getirilmesi suretiyle girilebilen mahallerdir. Bu itibarla ditkkanlar gibi, bilet
alinmak suretiyle girilen sinema ve tiyatrolar da bu deyimin icindedir. Resmi
dairelerin de kamu kurum ve kuruluslar kapsami icinde bulundugu acikuir.

(6) numarali bentte ulasim araglarinda veya bunlarin alisilmis kalkig veya varig
yerlerinde islenen yagma hallerini diizenlemektedir. Ara¢ yolda iken disaridan
durdurulabilecegi gibi, yolculardan bir veya birka¢t tarafindan da sucun
islenmesi olanagi vardur.
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(7) numarali bentte, esyaya karst cebir kullanilarak girilen bir binada yagmanin
islenmis olmasi hali yer almigtir. Fail once binaya girmek icin esyaya karsi cebir
kullanmak, ornegin kapiyt veya pencereyi kirmak, duvari yikmak veya delmek
gibi fiiller igleyecek, sonra bina icerisinde bulunan kigi iizerinde cebir ve siddet
veya tehditte bulunarak onu bir mali teslime veya alinmasina ses ¢ikartmamaya
zorlayacaktir; binaya bu sekilde girilmesinin iceride bulunan kimse iizerinde
yapacag etki goz oniinde tutularak, béyle bir durumda, nitelikli yagmanin
olusacagr kabul edilmistir. Esya iizerinde cebir, patlayict madde kullanmak
suretiyle meydana getirilmis ise (9) numarall bentteki durum gerceklesmis olur.

(8) numaral bentte yagmanin gece vakti islenmesi nitelikli bir hal olarak kabul
edilmigtir. Zira bu halde magdurun daha siddetli bir korkunun etkisi altina
diisecegi muhakkaktw. Gece vaktinin ne demek oldugu 4 iincii maddede
aciklanmigtir.

(9) numarall bentte yagmanin silahla islenmesi nitelikli bir hal sayilmistir. Silah
sozciigii icin 4 iincit maddeye bakilmalidwr. Dikkat edilmelidir ki, silahin sadece
goriiniir tarzda tasinmast basit yagma tehdidini olusturmaktadir. Oysa (9)
numarali bentteki halin olusmasi icin silahin sadece tasinmasi ile kalinmamasti
ve fakat bilerek sergilenmesi, tehdit icin kullanilmast gerekir. Bu hal silah
dogrultulmadan da gergeklesebilir.

Yagma sucunun nitelikli seklinin istirak halinde islenmesi, faillerdeki su¢ isleme
iradesinin giiclitliigiinii belirtmekle birlikte fiillere girisilmesinde ciiret ve
cesareti artirici, sucun islenmesini kolaylastirict nitelikte oldugundan ikinci
fikrada ayrica bir agirlastirict neden sayilmistir.

TCK 149. Maddenin Adalet Komisyonu Raporu:

Madde metninde, yagma sug¢unun nitelikli halleri tanimlanmaktadyr.

Birinci fikranmin (a) bendinde, yagmamin silahla iglenmesi nitelikli bir hal
sayimigtir. Silahin cebir veya tehdit amacl olarak kullanilmasinin bir énemi
yoktur. Bu bakimdan, silahin magdura gosterilmesi veya yoneltilmesi suretiyle
tehditte bulunulmas: ya da cebir aract olarak kullanilmas: halinde, bu nitelikli
unsur dolayisiyla cezaya hiitkmolunacaktir.

Fikranin (b) bendinde, kiginin kendisini taninmayacak bir hale koymasi suretiyle
yagma sucunu iglemesi halinde, cezanin artirilacag hiikiim altina alinmigtir.

Taninmamak icin tedbirler alinmasi halinde de bu bent hiikmiine gore cezaya
hiikmolunacaktir. Tehdidin mektupla yapilmast halinde, mektubun imzasiz
olmasi, korku salmus bir kimsenin ismi ile veya rumuzla yahut sahte imza ile
imzalanmis olmasi, bu duruma iliskin ornekleri olusturmaktadur.

Fikranin (c) bendine gore, yagma sucunun birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi, sucun temel gekline gore daha agwr ceza ile cezalandiriimayt
gerektirmektedir. Bu nitelikli halin varligy icin, yagma su¢unu iki veya daha fazla
kisinin miisterek fail olarak islemesi gerekir. Iki veya daha fazla kisinin sucu
birlikte iglemesi halinde bir istirak iliskisi vardir ve bu kisilerin hepsi miisterek
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faildir. Ancak, yagma sucunun istirak halinde islenmesine ragmen, miisterek
faillik iligkisinin bulunmadigt durumlarda, ornegin diger su¢ ortaklarinin
azmettiren veya yardim eden olmast hallerinde, bu nitelikli unsur dolayisiyla
cezada artirma yapilamayacaktir.

Bu hiikmiin kabuliinde, yagma sucunun birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesinin magdur iizerinde olusturabilecegi zorlayict etki goz oniinde
bulundurulmustur.

Fikranin (d) bendinde, yagma sucunun yol kesmek suretiyle ya da konut veya
isyerinde iglenmesi nitelikli bir hal sayilmigtir. Yol kesme halinde fiilin dogrudan
dogruya magdura karst islenmis olmast gerekir; yol kesme siiresi kisa veya uzun
olabilir.

Fikranmin (e) bendinde, yagma sucunun var olan veya var sayilan sug orgiitlerinin
olusturduklar: korkutucu giicten yararlanilarak islenmesi, sucun temel sekline
gore daha agwr ceza ile cezalandirdmayi gerektirmektedir.

Fikranin (f) bendine gore, yagma sucunun su¢ Orgiitiine yarar saglamak
maksadiyla igslenmesi, soz konusu sucun nitelikli unsurunu olusturmaktadir.
Orgiitiin sug¢ iglemek maksadiyla meydana getirilmis olmasi gerekir.

Bu nitelikli unsurun varligy icin, orgiite yarar elde etmek maksadiyla hareket
edilmesi gerekir; ancak, ornegin yagma sonucu elde edilen paranin orgiite
aktarilmast sart degildir. Yarar deyiminin de genis sekilde anlagilmast gerekir.
Magdurun boyle bir orgiite iiye olmaya ve aidat ddemeye veya bagista bulunmaya
zorlanmast halinde de, bu bent uygulanir.

Fikranin (g) bendinde, yagma sucunun gece vakti islenmesi halinde, failin sucun
temel sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmast kabul edilmistir. Zira bu
halde magdurun daha siddetli bir korkunun etkisi altina diisecegi muhakkaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yagma sug¢unun islenmesi sirasinda kasten
yaralama sucunun neticesi sebebiyle agirlagmis hallerinin gerceklesmesi
durumunda, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimlerin
uygulanacag kabul edilmistir.

Kanunun meclise sunulmasi sirasinda, ne hiikiimet gerekcesinde

ne de adalet komisyonu raporunda yer almayan Kanunun 149.
maddesinin (e) bendi, mecliste kanun goriismeleri sirasinda eklenerek,

kabul edilmistir. Bu ekleme hususuna iligkin meclis tutanagi su
sekildedir:

BASKAN - MADDE UZERINDE, AK PARTIi GRUBU ADINA, ERZURUM
MILLETVEKILI MUSTAFA NURi AKBULUT.

SAYIN AKBULUT, BUYURUN. (AK PARTI SIRALARINDAN ALKISLAR)
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AK PARTI GRUBU ADINA MUSTAFA NURI AKBULUT (ERZURUM) -
SAYIN BASKAN, DEGERLI MILLETVEKILLERI; GORUSULMEKTE OLAN
TASARININ 149 UNCU MADDESIYLE ILGILI OLARAK, AK PARTI GRUBU ADINA
SOZ ALMIS BULUNUYORUM; HEPINIZE SAYGILAR SUNUYORUM.

DEGERLI MILLETVEKILLERI, YURURLUKTE OLAN TURK CEZA KANUNUNDA EN
AGIR CEZAYI GEREKTIREN SUCLARDAN BIRI DE YAGMASUCUDUR. GERCEKTEN,
TUrRK CEZA KANUNUNUN 495 VE 496 NCI MADDELERINDE DUZENLENEN
YAGMA SUCUNDA, BIR SAHSA KARSI CEBIR, SIDDET VEYA TEHDIT
KULLANILARAK MALININ GASBEDILMESI HALINDE, SANIGA ON YILDAN YIRMI
YILA KADAR, SUCUN GECELEYIN VEYA SILAHLA ISLENMESI HALINDEYSE
ONBES YILDAN YIRMI YILA KADAR AGIR HAPIS CEZASI VERILMEKTEDIR VE
GASP SUCUNA KONU OLAN MALIN DEGERI NE KADAR AZ OLURSA OLSUN,
HERHANGI BIR INDIRIME TABI TUTULMAMAKTADIR. BU NEDENLE, ORNEGIN,
BIR SAHSA KARSI CEBIR, SIDDET VEYA TEHDIT KULLANAN BIR SANIGIN,
MAGDURDAN, BIRKAC MILYON LIRAYLA IFADE EDILEBILECEK BIR MALI VEYA
PARAYI ALMASI HALINDE, MAHKEMELER, SANIGA, EN AZ ON YIL AGIR HAPIS
CEZASI VERMEK DURUMUNDA KALMAKTADIR. GENELDE DAHA GENC
SANIKLARIN ISLEDIGI -COCUKSU HEVES, GENCLIK OZENTISI, CAHILLIK
SONUCU ISLENEN -BU SUCLAR NEDENIYLE VERILEN BU AGIR HAPIS CEZALARI,
COGU ZAMAN, HEM KAMU VICDANINDA HEM DE BU SUCA MUHATAP OLAN
INSANLARDA BUYUK RAHATSIZLIK UYANDIRMAKTAYDI.

KANAATIMCE, YENI TURK CEZA KANUNU TASARISINDA, CEZASI, HEM GUNUN
KOSULLARINA HEM CAGDAS DEGERLERE HEM DE HAKKANIYETE UYGUN
OLARAK DUZENLENMIS SUCLARDAN BIRi DE, YAGMA SUCUDUR. BILDIiGINiZ
UZERE, GORUSULMEKTE OLAN TASARININ 148 iNCi MADDESINDE, YAGMA
SUCUNUN CEZASI, HAKIME, ISLENEN SUCUN OZELLIGINE GORE, SANIGIN
KASTININ YOGUNLUGUNA, SUCUN ISLENIS YER VE ZAMANINA, AMACINA
UYGUN OLARAK GENIS TAKDIR HAKKI TANINMAK SURETIYLE, ESKIDEN ON YIL
ILA YIRMI YIL OLAN AGIR HAPIS CEZASI, ALTI YILDAN ON YILA KADAR HAPIS
CEZASI OLARAK DEGISTIRILMISTIR.

YiNE, BU YASADA COK ONEMLI BIR YENILIK, MALA KARSI ISLENEN DIiGER
SUCLARDA OLDUGU GIBI, SUC KONUSU MALIN DEGERININ HAFIF OLMASI
DURUMUNDA DA MAHKEMEYE, VERILECEK CEZADA 1/3 ILE 1/2 ARASINDA
INDIRIM YAPABILME YETKISINI VERMEKTEDIR; YANI, BU DURUMA GORE,
ONCEDEN BIiRKAC MILYON LIRALIK BiR PARAYI VEYA MALI GASBEDEN KiSIiYE
ON YILDAN AZ CEZA VERILEMEZKEN, YASANIN YURURLUGE GIRMESI HALINDE
BU SANIGA UC YIL HAPIS CEZASI VERILEBILECEKTIR.

HEPINIZIN BILDIiGI GiBi, SANIK LEHINE OLAN YASALAR, BUTUN SANIKLAR
ICIN UYGULANMAK ZORUNDADIR. BU GORUSULMEKTE OLAN TASARININ 345
INCI MADDESINDE, YAYIMINDAN BIR YIL SONRA BU YASANIN YURURLUGE
GIRECEGI BELIRTILMEKTEDIR.
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SIiMDI, BU DURUMUN, UYGULAMADA, GASP, YAGMA SUCU ACISINDAN COK
BUYUK KARISIKLIKLAR DOGURACAGI KANAATINDEYiZ. NITEKIM INSALLAH
GORUSULUP DE BIR HAFTA ICERISINDE MECLISTEN CIKACAK OLAN BU YASA
TASARISININ YAYIMLANMASINDAN BIR YIL SONRA YURURLUGE GIRECEGINI
BUTUN UYGULAYICILAR -MAHKEMELER- BILECEKTIR. BUNUN, HEM
GORULMEKTE OLAN DERDEST DAVALARA HEM DE KANUNUN YAYIMINDAN
SONRA ISLENECEK OLAN SUCLARLA ILGILI DAVALARA COK BUYUK ETKISI
OLACAKTIR. MAHKEMELERIN, BIR ANLAMDA, YAGMASUCUYLA ILGILI OLARAK,
UYGULAMADA ELLERI KOLLARI BAGLANACAKTIR. HAKIM, SANIGIN
TUTUKLULUK DURUMUNU GOZDEN GECIRIRKEN, BIRKAC AY SONRA
YURURLUGE GIRECEGINI BILDIGI SANIK LEHINE OLAN HUKUMLERI
GORMEZDEN MI GELECEKTIR? MAHKEMENIN BUNU GORMEZDEN GELMESI,
INSAN HAKLARIYLA NE DERECE BAGDASACAKTIR? KANUN, BU HALIYLE
YAYIMLANDIKTAN BIR YIL SONRA YURURLUGE GIRECEKSE, BUARADA, YASANIN
YURURLUGE GIRMESI HALINDE ISLEDIGI GASP SUCLARINDAN DOLAYI YASAL
DURUMU YENIDEN BELIRLENMEK ZORUNDA OLAN SANIGIN BELKI DE INFAZ
ISLEMLERI TAMAMLANACAK, INFAZI ~TAMAMLANACAKTIR. YASANIN
HAKKINDA UYGULANMASI HALINDE, TAHLIYESINI DUSUNDUGUMUZ BIR
SANIGA "TAMAM, BU YASA CIKTI; AMA, BIR YIL DAHA BEKLEMEK DURUMUNDA
KALACAKSIN" DEMEK ADALETE NE DERECE UYGUN OLACAKTIR; BUNLARIN
DEGERLENDIRILMESINI YUKSEK HEYETINIZIN TAKDIRLERINE SUNUYORUM
VE OZELLIKLE YAGMA SUCUYLA ILGILI OLARAK, HAKIKATEN, TOPLUMUN COK
BUYUK BIiR KESIMI TARAFINDAN BUYUK BiR IHTIYAC OLARAK BEKLENEN BU
YASADAKI YAGMA HUKUMLERININ YORURLUGUNE ONCELIK TANINMASINI VE
YAGMAYLA ILGILI HUKUMLERIN, HEM BAZI SAHISLARIN MAGDURIYETLERINE
SEBEP OLUNMAMASI HEM DE MAHKEMELERDE, YARGITAYDA DOSYA
YIGILMASINA NEDEN OLUNMAMASI VE UYGULAMADA TEREDDUTLER
DOGURMAMASI BAKIMINDAN YAGMA HUKUMLERININ YASANIN YAYIMI
TARIHINDE YURURLUGE GIRMESINI TAKDIRLERINIZE SUNUYORUM VE BU
VESILEYLE HEPINIZE SAYGILAR SUNUYORUM. (ALKISLAR)

BASKAN - TESEKKUR EDERIM SAYIN AKBULUT.

SAYIN MILLETVEKILLERI, MADDE UZERINDE 1 ADET ONERGE VARDIR;
ONERGEYI OKUTUP ISLEME ALIYORUM:

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

GORUSULMEKTE OLAN TURK CEZA KANUNU TASARISININ 149 UNCU
MADDESININ BIRINCI FIKRASINA (D) BENDINDEN SONRA GELMEK UZERE
ASAGIDAKI HUKMUN (E) BENDi OLARAK EKLENMESINI VE DIGER BENTLERIN
BUNA GORE TESELSUL ETTIRILMESINI ARZ VE TEKLIF EDERIZ.

E) BEDEN VEYA RUH BAKIMINDAN KENDISINI SAVUNAMAYACAK DURUMDA
BULUNAN KISIYE KARSI,
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BASKAN - KOMiSYON ONERGEYE KATILIYOR MU?

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI HALIL OZYOLCU (AGRI) -
TAKDIRE BIRAKIYORUZ.

BASKAN - HUKUMET?..

ADALET BAKANI CEMIL CICEK (ANKARA) - KATILIYORUZ SAYIN
BASKAN.

GEREKCE:

YAGMA SUCUNUN, ORNEGIN YASI VEYA SAKAT OLMASI NEDENIYLE BEDEN VE
RUH BAKIMINDAN KENDINI SAVUNAMAYACAK DURUMDA BULUNAN KISILERE
KARSI ISLENMESININ DAHA ETKIN BIR YAPTIRIMLA KARSILANMASINA GEREK
DUYULMUSTUR.

BASKAN - KOMIiSYONUN TAKDIRE BIRAKTIGI, HUKUMETIN KATILDIGI
ONERGEYI  OYLARINIZA SUNUYORUM: KABUL EDENLER... KABUL
ETMEYENLER... KABUL EDILMISTIR.

KABUL EDILEN ONERGE ISTIKAMETINDE 149 UNCU MADDEYI OYLARINIZA
SUNUYORUM: KABUL EDENLER... KABUL ETMEYENLER... KABUL EDILMISTIR.

Kanuni diizenleme iizerine yapmis oldugumuz bu alintilar,
kanaatimizce; sugun maddi ve manevi unsuru ile hukuka aykirilik
durumu hakkinda bir fikir olusturmaktadir. Daha fazla ayrintiya
girmeye uygun gérmemekle beraber, son olarak bir noktaya deginmek
istemekteyiz:

Madde metninde ¢ok genis agiklamada bulunulmasi, gerek
hiikiimet gerek¢esinin gerekse de adalet komisyonu raporunun da uzun
uzadiya beyanlar barindirmasina sebebiyet vermis, kimi zaman gerekce
ve rapordaki beyanlar kendi igerisinde kimi zamanda birbirleri ile
celiskiye diismiiglerdir.

Dolayisiyla, daha kanun metni yiiriirliige girerken yasanan
bu olumsuzluklar, metnin yapisi, igerigi ve bashigi konusunda
uygulamada da sikintilar dogmasina sebebiyet vermistir. Bu
olumsuzluklar maalesef binlerce kisiyi ve yiizlerce aileyi mahvetmistir.
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BOLUM -3
HUKUKI IRDELEME

Bu boliimde, ornek Yargitay Kararlarini irdeleyerek,
konunun tam olarak anlagilmasini saglamaya calisacagiz.

» “Amaci, somut olayda maddi gercege
ulasarak adaleti saglamak, sucu isledigi sabit olan faili
cezalandirmak, kamu diizeninin bozulmasini onlemek ve
bozulan kamu diizenini yeniden tesis etmek olan ceza
muhakemesinin en onemli ve evrensel nitelikteki ilkelerinden
biri de, ogreti ve uygulamada; "su¢suzluk" ya da "masumiyet
karinesi" olarak adlandirilan kuralin bir uzantisi olan ve
Latincede; "in dubio pro reo" olarak ifade edilen "siipheden
sanik yararlamr" ilkesidir. Bu ilkenin 6zii, ceza davasinda
samigin mahkimiyetine karar verilebilmesi bakimindan goz
ontinde bulundurulmasi gereken herhangi bir soruna iliskin
stiphenin, mutlaka sanik yararina degerlendirilmesidir.
Oldukc¢a genis bir uygulama alani bulunan bu kural, dava
konusu sugun islenip islenmedigi, islenmisse sanik
tarafindan iglenip islenmedigi veya gercgeklestirilme bicimi
konusunda bir siiphe belirmesi halinde de gecerlidir. Sanigin
bir suctan cezalandirilmasina karar verilebilmesinin temel
sarti, su¢un hi¢bir stipheye mahal birakmayacak kesinlikte
ispat edilebilmesidir. Gergeklesme sekli siipheli veya tam
olarak aydinlatilamamus olaylar ve iddialar sanigin aleyhine
vorumlanarak mahkimiyet  hiikmii  kurulamaz. Ceza
mahkiumiyeti, herhangi bir ihtimale degil, kesin ve acik bir
ispata dayanmali, bu ispat, hi¢chbir siiphe ya da baska tiirlii
olusa imkan vermemeli, toplanan delillerin bir kismina
dayamlp, diger kismi goz ardir edilerek ulasilan kanaate
degil, kesin ve agik bir ispata dayanmalidir. Yiiksek de olsa
bir ihtimale dayanilarak samgr cezalandirmak, ceza
muhakemesinin en 6nemli amact olan gercege ulasmadan
hiikiim vermek anlamina gelecektir.

Bu agiklamalar 1518inda uyusmaziik konusu olay
degerlendirildiginde;
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Katilanin, markete giderken ve annesi Giilfer'le
telefonda konustugu sirada cep telefonunun gasp edildigini
beyan etmesine ragmen, annesiyle telefonla konustuktan bir
ve iki dakika sonra gasp edildigini iddia ettigi telefonundan,
olaydan yaklasik yarim saat once de goriisme yaptigi
Ramazan adina kayith hattin aranmasi, ayrica Ramazan
adina kayith hat kullanicisimin aym giin sanigin arkadasi
Yusuf’la, Yusuf un ise olaydan bir saat once katilanin annesi
Giilfer'le telefon goriismelerinin olmasi, olay yerinde
bulunan 6 adet bos kovanla samigin arkadasi Yusuf'un
aracinda bulunan 1 adet mermi c¢ekirdeginin Salih
tarafindan kullanilan silahtan atildiginin tespit edilmesi, iki
adet bos kartusun atildig tiifegin ise olaydan bir giin sonra
katilanin tivey babast Mustafa'min da bulundugu Fadime
isimli bayanin evinde ele gegirilmesi, tanik Fatime 'nin olay
gtinii aksami beyaz bir kamyonetle gelen kisilerin Recep’in
dostunu istediklerini, onun da vermeyerek gelen kisilerin
arabalarina silah siktigin1 beyan etmesi, Recep'in olaydan
bir onceki gece gayri resmi esi Zebide ile katilanin evine
geldiklerini soylemesi, Zebide'nin ise FEregli've fuhug
vapmak i¢in geldigini ifade etmesi, Erol ve Fadime 'nin de
olay giinii fuhus i¢in samk ve arkadaslariyla pazarlik
vapuldigini dogrulamalari ve katilanin yakini olan Recep ’in
“zannederim Giilfer, telefonu Yasar’'in  cebine
koydu* seklindeki beyam karsisinda; katilan ve annesi
Giilfer'in olayin olusumu ve sanik tarafindan katilanin cep
telefonunun gasp edildigine iliskin beyanlarmin dosya
kapsamiyla  uygunluk gostermedigi, bir kisim tamk
ifadelerine gore taraflar arasinda fuhus pazarligi sirasinda
ctkan kavga sirasinda katilan ve yakinlarimin, sanik ve
arkadagslarinin bulundugu kamyonete ates ettikleri, sanigin
arkadast  Yusufun bulundugu taraftaki kapiyr icten
kilitlemesi, samigin bulundugu taraftaki kapinin ise kilitli
olmamasi nedeniyle samgr asagi indirip yaraladiklari,
Yusufun kamyonetindeki mermi ¢ekirdegiyle olay yerindeki
bos kovan ve kartuslarin tamaminin katilamin tarafindaki
kisilerin  kullandigt  tabanca ve tiifekten atildig
anlasildigindan, sanigin katilanin cep telefonunu gasp ettigi
hususunun siiphe boyutunda kaldig1, katilan ve yakinlarinin
polislerin gelmesi iizerine olayin seyrini degistirmek icin
cep telefonunu samigin cebine koyabilecekleri, sanigin 150
promil alkollii olmast ve darp ediliyor olmast nedeni ile de
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bunu fark edemeyebilecegi, samigin tim asamalardaki
istikrarli  savunmalarmma  gore  yagma  su¢undan
mahkumiyetine karar verilmesi icin yeterli delil bulunmadigi
kabul edilmelidir. "

Belirtilen bu karara konu olay, 2005 yilinda
gerceklesmistir. Bu olaydan dolay1 yargilanan sanik, biiylik ihtimalle
tutuklanmis ve cezaevinde kalmistir.

Toplumda, “yagma” fiilinde dolayr kisilerin ¢ok agir
cezalar aldiklari, sadece iddia etmenin yeterligi oldugu ve adliyece pek
bir arastirma yapmadan mahkemelerin ceza verdigi, dogru bir tespit ile
ulasilan bir kanaattir. Bu nedenle, haksizliklarin1 bastirmak isteyen
kisiler, hemen mevcut olaya aykir1 bir sekilde “yagma”ya ugradiklari
yoOniinde iftirada bulunmaktadirlar. 2005 yilinda gerceklesen bu olayda
sanik ancak 2015 yilinda yani 10 y1l sonra Ceza Genel Kurulu karariyla
aklanabilmistir. Halbuki, kararda deginilen olaylar ilk olay olmasi
sonrasinda tespit edilmis ve fakat Yerel Mahkemece takdir sanigin
aleyhine olmustur.

» “5237 sayili TCK'nun 148 inci maddesinin 1
inci fikrasinda yagma sucunun temel sekli, 2 nci fikrasinda
senedin yagmasi, 3 iincii fikrasinda cebir karinesine yer
verilmig, 149 uncu maddesinde nitelikli yagma, 150.
maddesinde ise kisinin hukuki bir iliskiye dayanan alacagini
tahsil amaciyla yagma sugunu islemesiyle yagmada deger
azlig diizenlenmigtir.

Yagmanin temel seklinin diizenlendigi
5237 sayili TCK'nun 148/1 inci maddesi uyarinca; kisinin
veya yakininin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina
vonelik bir saldirt gerceklestirilecegi ya da malvarligi
bakimindan biiyiik bir zarara ugratilacagindan bahisle
tehdit ederek veya cebir kullanarak, bir mall teslime veya
alinmasina kars1 koymamaya mecbur biwrakilmast yagma
sucunu olusturur. Su¢ anilan degerlere yonelik bir saldiri
gergeklestirece-  ginden  bahisle tehdit veya cebir
kullanilmasi suretiyle gergeklesir.

®YCGK 2015/6-66 E., 2015/52 K., 17.03.2015 T.
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Yagma, baskasinin  zilyetligindeki
tasinabilir malin, zilyedin rizast olmadan faydalanmak
amactyla cebir veya tehdit kullanmak suretiyle alinmasi
oldugundan “zor yoluyla hirsizlik”, bir kisiye karst
kullanilan icbar araglariyla haksiz bir menfaat elde etmek
seklinde de tamimlanmistir. Nitekim TCK'nun 148 inci
maddesinin gerekgesinde de; "Hirsizlik su¢unda oldugu gibi
vagma sucunda da, tagmmir malin alinmasiyla ilgili olarak
zilyedinin rizasinin bulunmamast gerekir. Ancak hirsizlik
sucundan farkli olarak, bu sucun olusabilmesi igin,
magdurun rizasinin, cebir veya tehdit kullanilarak ortadan
kaldirilmasi gerekir" agiklamast yapilmig, gerekgede yagma
sucuyla hirsizlik sucunun ortak yonleriyle aralarindaki
farklara deginilmis, boylece dolayl olarak yagma su¢unda
da hirsizlik su¢unda oldugu gibi faydalanma amaciya
hareket edilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Ote vandan ceza muhakemesinin amaci, her
somut olayda kanuna ve usuliine uygun olarak toplanan
delilerle maddi gercege ulasip adaleti saglamak, su¢ isledigi
sabit olan faili cezalandirmak, kamu diizeninin bozulmasinin
ontine gecebilmek ve bozulan kamu diizenini yeniden tesis
etmektiv. Gerek 1412 sayili CMUK, gerekse 5271 sayul
CMK, adil, etkin ve hukuka uygun bir yargilama yapimasi
suretiyle maddi gercege ulasmayr amag edinmistir. Bu
nedenle ulasiima imkani bulunan biitiin delillerin ele alinip
degerlendirilmesi gerekmektedir. Diger bir deyisle adaletin
tam olarak ger¢eklesebilmesi icin, maddi gercege ulasma
amacina hizmet edebilecek tiim kanuni delillerin toplanmasi
ve tartisilmast zorunludur.

Bu acgiklamalar 1518inda uyusmazilik konusu
degerlendirildiginde,

Katilamin, saniklar tarafindan 1.000 Amerikan
Dolarinin ve cep telefonunun gasp edildigini pasaportu,
kimligi ve Birlesmis Milletlerle ilgili bazi belgelerinin zorla
alindigimi, sanik Mohammedriza'min telefonunda takili sim
karti kirdigini iddia ettigi somut olayda; saniklarin tiim
asamalarda istikrarli olarak katilanla aralarinda bir arbede
vasandigimi  fakat katilana ait herhangi bir esyay
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almadiklarini savunmalar: karsisinda, katilanin iddialarinin
dogrulugunun denetlenebilmesi amaciyla ilgili yerlerden
katilanin olay tarihinden sonra pasaport, kimlik ve Birlegmig
Milletler  belgelerinin  yeniden ¢ikarimast igin  bir
miiracaatta bulunup bulunmadigi, santk Mohammedriza'nin
kirdigint  beyan ettigi ancak kovusturma asamasinda
mahkemeye aynt numarayr vermesi nedeniyle kullanmaya
devam ettigi anlasilan sim kartinin yenilenmesi igin bir
girisimde bulunup bulunmadigi, olaydan sonra gasp edildigi
iddia  olunan  telefonun  kullamilip  kullanilmadiga,
kullanilmissa kimler tarafindan ve hangi baz istasyonundan
kullanildigi arastirilip, saniklara ait pasaport ve kimliklerin
onayl suretleri de temin edilip dosya arasina konulduktan
sonra sonucuna gore saniklarin  hukuki  durumlari
belirlenmesi gerekirken, eksik arastirmaya dayali olarak
hiikiim kurulmast usul ve kanuna aykiridur.

Bu itibarla, yerel mahkeme direnme hiikmiintin
oncelikle  eksik  arastirmayla  hiikiim  kurulmasi
isabetsizliginden bozulmasina karar verilmelidir.”’

Magdurlarin beyanlarini, tartismasiz gercek olarak kabul
eden bir “yargi zihniyeti’nin, bu tip kararlara sebebiyet vermesi,
oldukga korkutucudur. Herkes, boyle bir iftiranin kurbani olabilir ve bu
iftira mahkemece hi¢ arastirma yapmadan veya gerekli arastirma
yapilmadan kabul edilebilir. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun belirttigi
hususlarm hi¢ arastirilmamis olmasi, bilyiik bir eksikliktir. iddianin
temelini olusturan hususlarin aragtirilmamasi, yargiya olan giliveni sifira
indirmektedir.

» “Latince "in dubio pro reo" olarak ifade
edilen "masumiyet," diger bir degisle su¢suzluk"
karinesinin uzantisi olan "siipheden sanik yararlanir ilkesi";
amact maddi gergege ulasarak adaleti saglamak, sucu
isledigi sabit olan faili cezalandirmak, kamu diizeninin
bozulmasini 6nlemek ve bozulan kamu diizenini yeniden tesis
etmek olan ceza yargilamasi hukukunun evrensel nitelikteki
onemli  ilkelerinden  biridir ~ Samgin  bir  sugtan
cezalandirilmasinin  temel kosulu, sugun gsiipheye yer

"YCGK 2014/6-398 E., 2015/26 K., 03.03.2015 T.
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vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesine baghdir. Stipheli ve
aydinlatilamamis olaylar ve iddialar samgin aleyhine
yvorumlanarak hiikiim tesis edilemez. Ceza mahkumiyeti bir
ihtimale degil, kesin ve acik bir ispata dayanmali ve bu ispat,
hicbir kusku ve baska tiirlii bir olusa imkan vermemelidir.
Yiiksek de olsa bir ihtimale dayanarak sanigi cezalandirmak,
ceza yargilamasinmin en oOnemli amact olan gergege
ulasmadan hiikiim vermek anlamina gelecektir.

Somut  olay bu aciklamalar 1s181nda
degerlendirildiginde,

Gorgii tamigr bulunmayan olayda sanik aleyhine
degerlendirilebilecek deliller, magdur ile cep telefonu bayii
olan tanigin beyanlari ve teshis islemidir. Ancak teshis iglemi
kesin bir kanaat verecek sekilde gerceklestirilmemistir.
Sanigin, birisi polis memuru, digeri dosyada tanik olarak da
dinlenen cep telefonu bayii, oteki ise saniktan ii¢ yas biiyiik
olan arkadasiyla birlikte magdura gosterilip, magdurdan
teshis etmesinin istenmesi, magdurun samgir tam olarak
teshis etmekte zorlanmasi, kolluk gorevlilerinin uyarisi
lizerine teshis ettigini belirtmesi, kovusturma asamasinda
ise, samgin yuiziinii goremedigini ve eylemin sanik
tarafindan gerc¢eklestirildiginden emin olamadigini beyan
etmesi, cep telefonu bayii olan tamgin da saniktan satin
aldigr cep telefonunun su¢a konu telefonla ayni model
olmadigini belirtmis olmasi karsisinda, kesin bir kanaat
vermekten uzak olan teghis islemine, magdurun sonradan
dondiigii beyanlarina ve samigin tiim asamalardaki istikrarl
savunmalarina  gore  yagma  su¢undan  sanigin
mahkumiyetine karar verilmesinin miimkiin olmadigu,

Bu itibarla samigin iizerine atili yagma
sucundan beraatina karar veren yerel mahkeme direnme
hiikmii isabetli olup onanmasina karar verilmelidir. "

Bu tiir su¢larda yani; hirsizlik, yagma gibi suglarda, teshis
ilk bagvurulacak delildir. Teshis gibi hayati 6neme sahip bir delil tam
olarak olusmadan ve diger hususlar da sami@in bu sucu isledigini
gostermez ise, yagmadan ceza vermek, miimkiin olmamalidir. Ama

8 YCGK 2012/6-925 E., 2012/1860 K., 18.12.2012 T.
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maalesef, goriildiigii iizere cok rahat mahkumiyet hiikmii verilebilmekte
ve hatta bu mahkumiyet hilkkmiinde direnilebilmektedir!

» “Yagma sucunun olusabilmesi icin, bastan
itibaren yagma amaciyla hareket eden failin, eylemin
basinda veya ortasinda cebir veya tehdit kullanmasinin
onemi bulunmamaktadir. Onemli olan cebir veya tehdidi
kullanmasidir. Ancak bazi durumlarda fail, aslinda hirsizlik
amactyla harekete geg¢mesine karsin daha sonraki bir
asamada cebir veya tehdit kullanmaktadw. Bu durumda
eylemin hangi su¢u olusturacagr hususunda tereddiit
yvasanmaktadr.

Hirsizlik sugu da yagma gibi mala karst islenen
suclardandir. Ancak hirsizlik sucunda tasinir mal, sahibinin
rizasi ve hatta ¢ogu zaman haberi olmaksizin bulundugu
yverden alindigr halde, yagma sucunda fail magdura karsi
cebir veya tehdit kullanarak mali bulundugu yerden
almaktadir. Bu nedenle hirsizlik sucunda korunan hukuki
varar, zilyetlik haklari iken, yagmada zilyetlik haklarinin
vaminda, ayni zamanda kisi ozgiirliigii de korunmaktadir.
Hirsizlik amacryla malin alinmasindan ve magdurun bu esya
tizerindeki hakimiyetinin sona ermesinden sonra ger¢eklesen
cebir veya tehdit, hirsizlik su¢unun yaninda kasten yaralama
veya tehdit su¢unu da olusturacaktir.

765 sayilt TCK.nin 495/2 nci maddesinde; "bir
malin yagmasi esnasinda veya akabinde fiili icra veya itmam
etmek veya mali kacirmak yahut kendisini veya serikini
cezadan kurtarmak igin mal sahibine veya vaka mahalline
gelen baskasina karst cebir ve siddet veya tehdit icra eden
kimse hakkinda da ayni cezaya hiikmolunur" seklinde yer
alan "yagmaya doniisen hwrsizlk" diizenlemesine, "mal,
zilyedin tasarruf olanagi ortadan kalktigi anda alinmig
olacagindan, bu ana kadar yapilan cebir veya tehdit,
hirsizligr yagmaya doniistiiriiv. Mal alindiktan yani hirsizlik
sucu tamamlandiktan sonra bunu geri almak isteyen kisiye
kars1 cebir veya tehdide basvurulmast halinde artik yagma
sucundan soz edilemez. Hiwrsizlik su¢una konu malin geri
alinmasini onlemek amacina yonelik olarak kullanilan cebir
veya tehdit ayri su¢larin olusmasina neden olur. Bu durumda
gercek i¢tima  hiikiimlerinin  uygulanmasi  gerekir"
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gerekgesiyle 1 Haziran 2005 tarihinde yiirtirliige giren 5237
s. Kanunda; yer verilmemistir Bunun sonucu olarak,
zilyedin hirsizliga konu mal iizerindeki zilyetligi sona erene
kadar kullanilan cebir veya tehdit, hirsizligi yagmaya
doniistiiriirken,  hirsizlik  su¢u  tamamlandiktan sonra
kullanilan  cebir  veya  tehdit, eylemi  yagmaya
dontistiirmeyecek, hirsizlik ve kasten yaralama veya tehdit
gibi iki ayrt su¢un olusmasina neden olacaktir.

Somut  olay bu aciklamalar 1s181nda
degerlendirildiginde,

Sanmigin, magdurun is yerinden aldigi cep
telefonuyla kesintisiz bir takip olmaksizin 250 metre kadar
uzaklasarak, su¢a konu telefonu hakimiyet alanina ge¢irdigi
sabit olup, hirsizlik su¢u tamamlanmistir. Dolayisiyla, cep
telefonunu samigin arka cebinde gorerek geri almak isteyen
magduru bigakla basit t1bbi miidahaleyle giderilebilecek
nitelikte yaralayan sanigin bu eylemi, 5237 sayitli TCK.nda
dolayli yagma diizenlemesine yer verilmemis olmasi
nedeniyle, tamamlanmis olan hirsizlik su¢unu yagmaya
donitistiirmeyip, hirsizlik sugunun yaminda ayrica kasten
yvaralama su¢unu olusturmaktadtr.

Bu itibarla, sanigin eylemlerini kasten yaralama
ve hirsizlik olarak vasiflandirarak uygulama yapan yerel
mahkemenin direnme hiikmii isabetli olup, onanmasina
karar verilmelidir. "

Yeni kanunda, fiile iliskin bir diizenleme yok iken, daire
tarafindan bu konuda diizenleme varmis gibi bozma hiikmii
kurulmasindaki yanlisa yonelik Ceza Genel Kurulu’nun goriislerine
katilmamak miimkiin degildir.

» “Yagma, tehdit veya cebir kullanmayla
hirsizlik suglarimin bir araya gelmesiyle olusmus bilesik bir
su¢ olup, bu itibarla birden ¢ok hukuki degeri korumaktadir.
Kendisini olusturan suglarin koruduklart hukuki degerler
olan kisi 6zguirliigii, zilyetlik ve miilkiyet yagma su¢unun da
korudugu hukuksal degerlerdir. Yagma sucu birden ¢ok
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sucun bir araya gelmesiyle olusmus olsa da, onlardan ayr
ve bagumsiz bir suctur. Bu nedenle hirsizlik sugu igin
ongortilen sucu etkileyen nedenler yagma sucunda
uygulama alam bulamayacag gibi, iki farkli su¢ olmalari
nedeniyle yagma ve hirsizlik su¢lari arasinda zincirleme sug
iliskisinden de bahsedilemez.

Yagma sug¢u amag ve arag hareketlerden olusan
BIR SUCTUR. Ilk once almayr gerceklestirmek icin arag
hareketler olan cebir veya tehdit kullanilir, akabinde bu
cebir ve tehdidin etkisiyle malin alinmasi veya tesliminin
saglanmasi ile su¢ tamamlanir.

Saniklarin yagma sucunu iglemek icin bir plan
dahilinde olay yerine getirdikleri katilani, olay giinii saat
18.00'den ertesi giin 06.00'va kadar cebir ve tehdit
kullanarak hiirriyetinden yoksun birakip, hayati tehlike
gecirecek sekilde yaraladiklari, katilanin tizerinde bulunan
600 Lira parasiyla banka ve kredi kartlarini aldiklari,
tehditle sifresini ogrendikleri kartlart kullanarak iki bankaya
ait ATM cihazindan toplam 1.800 Lira para ¢ektikleri ve
katilana toplam 5 adet yiiksek miktarli senet imzalattiklar,
anilan eylemler cereyan ederken cep telefonuyla katilanin
ciplak goriintii ve fotograflarimi kaydedip, katilani olay:
polise bildirmesi ve 50.000 USD getirmemesi durumunda
gortintiileri internete verecekleri ve ailesine gonderecekleri
seklinde tehdit ettikleri olayda, saniklarin amaglarinin
bastan beri yagma su¢unu islemek oldugu, katilanin gortintii
ve fotograflarimi kaydetmelerinin yagma sug¢unun devami
seklinde olup, olayda tehdit sucunun ézel bir goriiniim sekli
olan santaj sug¢unun ayrica olusmadigi, santaj icerikli
ifadelerin yagma sucunun tehdit unsuru i¢inde kaldigr ve
saniklarin eylemlerinin bir biitiin halinde yagma sug¢unu
olusturdugunun kabuliinde zorunluluk bulunmaktadir.”*°

Karara ve gerekgesine istirak etmekle birlikte, yagma sugu
icerisinde bulunan “tehdit” unsurunun, yagmayi gerceklestirmeye
yoOnelik bir tehdit olmasi da g6z oniine alindiginda, bu tehdit icerisinde
ileri siiriilen sozlerden (santaj gibi) ayrica cezalandirilmaya gitmek,
higbir ceza hukuku prensibiyle de bagdagsmadigini eklemek isteriz.

0YCGK 2011/6-166 E., 2011/213 K., 18.10.2011 T.
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» “Yagma sugu ise, 5237 sayitli TCY 'nin 148 ila
150. maddeleri arasinda diizenlenmis olup, Yasanin 148 inci
maddenin [ inci fikrasinda yagma sugunun temel sekli, 2 nci
fikrasinda senedin yagmasi, 3 iincii fikrasinda cebir
karinesine yer verilmis, 149 uncu maddesinde nitelikli
vagma, 150. maddesinde de kisinin hukuki bir iliskiye
dayanan alacag tahsil amaciyla yagmayla yagmada deger
azligr yaptirima baglanmigtir. Yagma sucunun temel sekli,
5237 sayili Yasanin 148 inci maddesinin 1 inci fikrasinda
tammlanmistiv. Buna gore kisinin veya yakimimin hayatina,
viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir
gercgeklestirilecegi ya da malvarligi bakimindan biiyiik bir
zarara ugratilacagindan bahisle tehdit ederek veya cebir
kullanarak, bir mali teslime veya alinmasina karsi
koymamaya mecbur birakilmasi yagma su¢unu olusturur.
Baska bir anlatimla yagma; baskasimin zilyetligindeki
tasinabilir mali, zilyedin rizast olmadan faydalanmak
amactyla cebir veya tehdit kullanmak suretiyle almaktir. Bu
itibarla “zor yoluyla hirsizlik” bir kisiye karst kullanilan
icbar araglariyla haksiz bir menfaat elde etmek, seklinde de
tanmimlanmistir.

765 sayili TCY’nda “gasp” olarak adlandirilan
vasaga, esasinda cebir veya tehdit kullanmak suretiyle
vapilan hirsizliktan ibarettiv. Hirsizlikla yagma suglart ayni
ortak unsurlara salip olup, ayrildiklar tek nokta ya da baska
bir deyisle yagmanin, hirsizliga oranla sahip oldugu ilave
unsur, mali calmak i¢in cebir veya tehdit kullanilmasidur.

Amact maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi olan
ceza yargilamasinin evrensel ilkelerinin birisi de “kuskudan
sanik yararlanir” (in dubio pro reo) ilkesidir. Bu ilkenin 6zii,
ceza davasinda samigin cezalandirilmasi  bakimindan
gozontinde tutulmasi gereken herhangi bir meseleye iliskin
kuskunun, samigin yararina degerlendirilmesidir. Olduk¢ca
genis bir uygulama alani bulunan bu kural, bir sugun
gercekten  iglenip  islenmedigi veya islenmis ise
gerceklestirilme bi¢imi konusunda kusku belirmesi halinde
uygulanacag gibi, dava kosullart bakimindan da gegerlidir.

Bu  acgiklamalar  1518inda somut  olay
degerlendirildiginde;, Samik K.’nin tiim asamalarda
suglamayr kabul etmesi ve suca konu kolyenin de sanigin
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tizerinde ele ge¢irilmis olmasi karsisinda, sikayetgiye ait
kolyenin olay giinii sanik K. ve yaninda bulunan ancak a¢ik
kimlik bilgileri tespit edilemeyen M. isimli kigi tarafindan
alindigi konusu da herhangi bir duraksama bulunmamakta
olup, suca konu kolyenin alinmasi sirasinda gsikayetgiye
yvonelik herhangi bir cebir, siddet veya tehdit fiilinin
gergeklesip gergeklesmedigi konusunun tespiti
gerekmektedir. Gorgii tanmigi bulunmayan somut olayda, bu
hususun da sikayet¢inin - asamalardaki anlatimlariyla
samigin savunmalarinin birlikte degerlendirilmesi suretiyle
belirlenmesi olanaklidir.

Sikayetci N.O. 'niin olay: takiben sicagi sicagina
verdigi kolluktaki ifadesiyle sanmigin samimiyetinden kuskuya
diisecek bir tutarsizlk goriilmeyen tiim asamalardaki
savunmalart  karsisinda, sikayetcinin  onceki ifadesini
genisleterek yargilama asamasindaki “sanik bir eli ile
bogazimi tutarken, diger eli ile boynumdaki kolyeyi sert bir
sekilde koparp aldi” seklindeki anlatimimin kuskulu hale
geldigi, eylemin gerceklestirme sekline iliskin bu kuskunun
da “kuskudan sanik yararlamr” (in dobio pro reo) ilkesi
uyarmca sanik yararina yorumlanmasi, dolayisiyla da
eylemin samgin savundugu gsekilde, sikayetcinin bogazi
tutulmaksizin boynundaki kolyenin sert bir sekilde ¢ekip
koparilarak alinmast suretiyle gergeklestirildiginin olayin
olus ve cereyan tarzina uygunluk arz ettiginin kabuliiniin
gerektigi, Diger taraftan kolyenin sert bir sekilde ¢ekilerek
alinmasi tizerine doktor raporunda da belirtildigi iizere
sikayetcinin boynunda kizariklik olusmasi nedeniyle yagma
sucunun zor unsurunun ger¢eklestiginin kabulii olanakl
olmayip, bu hususun 5237 sayili TCY nin 61 inci maddesi
uyarmmca temel cezanin  belirlenmesinde  gézoniinde
bulundurulmasi gerekmektedir.

Bu itibarla samigin, sikayetcinin boynundaki
kolyeyi tek eliyle sert bir sekilde cekip almak seklinde
gerceklesen eylemi, 5237 sayili TCY 'nin 142/2-b maddesine
uyan nitelikli hirsizlik sucunu olusturdugundan, yargitay
C.Bassavciliginin sug niteligine yonelik itirazinin kabulii ile,
Ozel Daire onama kararimin kaldirilmasina ve yerel
mahkeme hiikmiiniin sug¢ niteligindeki yanilgi nedeniyle
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bozulmasina karar verilmelidir. !

Magdurlar, genellikle olay anindan hemen sonraki ilk
ifadelerinde dogruyu soOyleyip, diger ifadelerinde ise c¢eliski
olusturmaktadirlar. Bu, ceza yargilamasinda sikg¢a goriilen bir
durumdur. Baz1 magdurlar, ugradiklar1 zarar nedeniyle failin alacag
cezay1 arttirmak i¢in sonraki ifadelerde degisiklige gider iken, bazi
magdurlar ise, fail veya failin yakinlar tarafindan manipiile edilirek,
failin/sanmi@in daha az ceza almasini saglamak amaciyla ifadelerini
degistirmektedirler.

Karardaki olayda, birinci husus sz konusu olmustur.
Birinci ifadesinde atlanilmasi mimkiin olmayan failin hareketleri
hususunda, birinci ifadede belirtilmeyen “bir eliyle boynumu tutarken
diger eliyle boynumdaki kolyeyi sert bir sekilde koparip aldi” seklindeki
beyana itibar etmek kanaatimizce de imkansizdir.

» “Magdur Eyiip'iin, asamalarda degismeyen
ve tutarli bir sekilde ortaya koydugu iddialar, kismen sanigin
kagamaklr savunmasi ile de dogrulanmistir. Nitekim, Yerel
Mahkemece, magdurun iddialart samimi goriilerek, sanigin
irza tasaddi sucundan cezalandirilmasina karar verilmis ve
bu hiikiim kesinlesmistir. Dosya kapsaminda, magdurun,
samiga iftira edip, su¢ atmasi i¢in saptanmis herhangi bir
neden bulunmadigt da nazara alindiginda, magdurun
iddialarinin bir kismimin kabul edilmesi, bir kisminin ise
iddianin boliinmesi suretiyle kabul edilmemesi c¢eliski
varatacag gibi, kanitlarin takdirinde yanilgi niteligindedir.
Zira, magdurun, alti aylik bir siire icerisinde sanmigin
baskilarina ve zorlamalarina maruz kaldigi, bu asamada
yasmmin kiiciik ve 6grenci olmasi nedeniyle korkup, durumu
herhangi bir kimseye soyleyemedigi ve sanigin eylemlerinin
ulastigr boyut artinca, her seyi goze alarak durumu ailesine
anlatuigr anlasiimaktadwr. Samga iftira etmesi i¢in herhangi
bir neden bulunmayan magdurun, asamalardaki tutarli
anlatimlart ve samigin, magdura ait telefonu bir siire
kullanmak iizere aldigina ve yine magdurdan bir miktar
parayr bor¢ olarak aldigina dair kagamaklhh kabul
niteligindeki savunmalart nazara alindiginda, saniga

1YCGK 2011/6-68 E., 2011/75 K., 03.05.2011 T.
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yiiklenen yagma su¢unun sabit oldugu anlasiimaktadur.

Bu itibarla Yerel Mahkemece, magdurun
anlatimlart boliinmek ve bir kismina itibar edilip, bir
kismina  itibar  edilmemesi  suretiyle  kanitlarin
degerlendirilmesinde takdir yanilgisina diisiilerek, dosya
kapsamina uymayan ve varsayimlara dayali gerekgelerle
samigin, yagma suc¢undan mahkumiyeti yerine beraatina
karar verilmesi isabetsiz olup, direnme hiikmiiniin
bozulmasina karar verilmelidir.*?

Bir oOnceki karar ile simdiki kararin  birlikte
degerlendirilmesi gerekmektedir. Magdurun ifadesini degistirmesi
hususunda yukarida sdylediklerimiz, burada da gegerlidir. Yalniz, bu
olayda farkli bir durum s6z konusudur. Magdur, biiylik bir baski
altindadir ve bu baskinin varhigimmi acik¢a belirtmistir. Bu durumda
magdurun beyanlart almirken, magdurun bu baskidan yeni
kurtuldugunu da g6z oniine aldigimizda, ifadesine ve sonraki ifadelerine
-gercege aykiri olmadigr tespit edilmedigi siirece- itibar etmek
gerekmekte ve ifadede bir boliinmeye gitmemek gerekmektedir.

12YCGK 2010/6-67 E., 2010/133 K., 01.06.2010 T.
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SONUC

Yagma sugu, en ¢ok tartisilan suglardan biridir. Onemine
ve biinyesinde bir ¢ok sucu (hirsizlik, tehdit vs.) barindirmasina binaen;
tizerinde ¢ok ayrintili inceleme yapilmasi gereken bir sug tiiriidiir.

Her ne kadar biz bu makalemizde kisa bir inceleme yapmak
istemis ve bir fikir vermek amaciyla hareket etmis isek de, diger
makalelerimize nispetle, uzun bir makale halini almstir.

Burada, yagmayla ilgili konulara sadece serlevha halinde
deginilerek ge¢ilmis ve en azindan okuyucunun aklinda bir fikir

olusmasini saglamaya caligilmistur.

“Yagma” sugu bahane edilerek, bir c¢ok hayatin
“yagmalanmadig1” giinlere ulagmak dilegiyle...

YUKSEKKAYA LAW OFFICE
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